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Протокол № 6
Засідання Консультативної ради при прокуратурі Хмельницької області

9 грудня 2014 року                                                               м. Хмельницький

ПРИСУТНІ: 
1. Гаврилюк Володимир Іванович - депутат Хмельницької обласної ради;
2. Клюс Ігор Петрович - голова Хмельницької обласної організації «Народний рух України»;
3. Кондратюк Олег Анатолійович – адвокат, представник ГО "Хмельниччина. Самооборона і контроль";
4. Купчишин Петро Іванович - голова Хмельницької регіональної спілки ветеранів війни та праці органів прокуратури України;

5. Омельчук Олег Миколайович - ректор Хмельницького університету управління та права;
6. Підлісний Олег Володимирович - засновник Хмельницької громадської організації«Правовий та соціальний захист лікарів «Моноліт», адвокат, член асоціації адвокатів України;

7. Таратасюк Валерій Романович - голова Асоціації Хмельницьких ринків.
ЗАПРОШЕНІ: 

1. Бровчук Микола Васильович – заступник прокурора Хмельницької області, старший радник юстиції.
2. Коцюк Лілія Володимирівна – прес-секретар прокурора Хмельницької області (старший прокурор прокуратури області)
ПОРЯДОК ДЕННИЙ:
І. Розгляд запитів, які надійшли від громадськості Хмельницької області, пов’язаних із діяльністю правоохоронних органів та органів державної влади.  

ІІ. Різне.

І. СЛУХАЛИ:

Бровчука Миколу Васильовича – заступника прокурора Хмельницької області, старшого радника юстиції з інформацією про незаконну передачу земельних ділянок у власність сім’ї високопосадовця та відкриті кримінальні провадження. За дорученням прокурора Хмельницької області Синишина О.Р. проінформував про хід розслідування резонансних кримінальних проваджень. На сьогодні правоохоронними органами, зокрема УСБ в Хмельницькій області, розслідується кримінальне провадження від 5 березня 2014 року щодо одержання земельних ділянок жителями області і незаконної передачі цих ділянок у власність сім'ї колишнього високопосадовця області. Провадження перебуває як на контролі в Генерального прокурора України, так і прокурора Хмельницької області. Для оголошення підозри необхідно дослідити всі обставини. Провадження триває понад півроку, була встановлена схема одержання земельних ділянок у власність та подальшої незаконної передачі. Загальна площа земельних ділянок, які були даровані даному посадовцю становила близько 50 га (Хмельницький район, с. Пирогівці, с. Стуфчинці та ін.). Працівниками правоохоронних органів було проведене розслідування, яке включало виїмку документів, проведення допиту підозрюваних та свідків (близько 450 осіб), проведення почеркознавчих експертиз по кожному підпису, було підготовлено 107 клопотань, значна частина з яких задоволена. Закінчення розслідування планується у січні 2015 року. Складність полягає у необхідності розгляду ситуації комплексно, з врахуванням усіх доказів в сукупності, проведенні усіх необхідних експертиз. 
ВиступиЛИ:

1. Гаврилюк Володимир Іванович із запитанням, чому незавершене розслідування щодо незаконного одержання майна високопосадовцем області.
2. Клюс Ігор Петрович уточнив чи будуть притягнуті до відповідальності ті працівники (комісія), які виділяли землю студентам, оскільки це службова недбалість.
3. Бровчук Микола Васильович відзначив, що ситуацію потрібно оцінювати комплексно із наявністю достатньої доказової бази, адже договірні стосунки не виходили за дозволені межі. Стосовно земельних ділянок  у с. Лісових Гринівцях, не було відхилено жодну заяву на виділення земельної ділянки. Процес розгляду затягнений з об'єктивних причин, оскільки значна частина документів представлені у вигляді копій, стосовно яких необхідно провести відповідні експертизи.
4. Гаврилюк Володимир Іванович із запитанням, чому Апеляційний суд області наклав  на колишнього голову обласної ради Дерикота М.В. лише штрафні санкції, не взявши до уваги звинувачення у корупційних діяннях.
5. Бровчук Микола Васильович зазначив, що йдеться лише про вчинення адміністративного корупційного правопорушення. А щодо кримінального провадження за обвинуваченням колишнього голови обласної ради, то його розгляд в суді триває.
6. Таратасюк Валерій Романович із запитанням, чи проводиться розслідування щодо розподілу майна ВАТ "Хмельницькрибгосп", внаслідок поділу якого утворилось Хмельницькрибгосп та Державне рибницьке господарство "Поділля".
7. Бровчук Микола Васильович відзначив, що у 2014 році кількість звернень громадян щодо перешкоджання вилову риби зменшилась порівняно з попереднім роком. Прокуратурою області було проведено перевірку та встановлено, що однією із співзасновників ВАТ "Хмельницькрибгосп" була родичка високопосадовця, хоча його прямий зв'язок та діяльності ВАТ "Хмельницькрибгосп" не доведено. Договірні відносини були оцінені та було встановлено, що господарська діяльність базувалась на правовій основі. Відповідні позови прокуратури щодо користувалися земельними ділянками водного фонду задоволені. Питання вирішується в судовому порядку.
8. Клюс Ігор Петрович із запитанням, чому на звернення антикорупційного комітету  не  була відкрита кримінальна справа (смт. Стара Синява) чи відкрите кримінальне провадження щодо звернення (смт. Антоніни).
9. Бровчук Микола Васильович зазначив, що всі заяви, які надходили до прокуратури Хмельницької області були розглянуті, 7 позовів судом задоволено.
10. Клюс Ігор Петрович із запитанням, коли будуть розглянуті спори щодо передачі у власність земельних ділянок с. Пирогівці (гром. Чернюк) та с. Малиничі (гром. Маринюк).
11.  Бровчук Микола Васильович відзначив, що для оцінки законності передачі у власність земельних ділянок с. Пирогівці (гром. Чернюк) та с. Малиничі (гром. Маринюк) необхідно провести детальну перевірку.
12. Клюс Ігор Петрович із запитанням, чому на його заяву від 13.10.2014 р. про службовий злочин прокуратура області надала відписку та передала звернення прокуратурі Хмельницького району.
13. Бровчук Микола Васильович зазначив, що представницька діяльність органів прокуратури згідно чинного законодавства обмежена.
14. Клюс Ігор Петрович із запитанням, чому його заяву від 13.10.2014 р. про службовий злочин прокуратура Хмельницького району передала на розгляд в УМВСУ в Хмельницькій області, де і відкрили кримінальне провадження.
15. Бровчук Микола Васильович зазначив, що заяву було направлено за належністю.
16.  Таратасюк Валерій Романович із запитанням, чи проводилось розслідування факту заміни труб Чернелівського водогону.
17. Бровчук Микола Васильович відзначив, що прокуратурою Хмельницької області було залучено до перевірки Державну фінансову інспекцію, що дало змогу встановити невідповідність труб встановленими стандартами, крім того ці труби були закуплені за заниженими цінами. Однак, у разі наявності додаткової інформації стосовно цих питань, члени Консультативної ради при прокуратурі області можуть подавати її у прокуратуру у встановленому порядку.
18. Клюс Ігор Петрович запропонував повернутись до розгляду ситуації з ТСЦ "Поділля".
19. Таратасюк Валерій Романович відзначив, що кошти не були виплачені громадянам. Крім того є у наявності усі необхідні документи як підстава для відкриття кримінального провадження.
20. Бровчук Микола Васильович відзначив у разі наявності інформації стосовно цих питань, члени Консультативної ради при прокуратурі області можуть подавати її у прокуратуру у встановленому порядку.
21. Таратасюк Валерій Романович із запитанням, куди були вивезені чорноземи із земельних ділянок територіальної громади.
22. Підлісний Олег Володимирович зазначив, що агрофірма "Проскурів"  отримала грошову компенсацію.

23. Бровчук Микола Васильович відзначив, що це питання потребує додаткового вивчення компетентними органами.
24. Клюс Ігор Петрович зазначив, що документи були передані міському голові Мельнику С.І. Крім того, в Хмельницькій обласній раді відсутній оригінал схеми побудови ТСЦ "Поділля".
25. Бровчук Микола Васильович вказав, що до прокуратури з цим питанням звернень не надходило.
26. Гаврилюк Володимир Іванович із запитанням, чи є необхідність перегляду питань із залученням інших правоохоронних органів для проведення перевірки.
27. Бровчук Микола Васильович відзначив, що у разі наявності інформації стосовно цих питань, члени Консультативної ради при прокуратурі області можуть подавати її у прокуратуру у встановленому порядку. Крім того, з 2012 року відмову у порушенні кримінальної справи може скасовувати лише суд.
28. Гаврилюк Володимир Іванович запропонував повернутися до озвучення питань на наступних засіданнях Ради за участю працівників прокуратури області. Через ЗМІ області було озвучено факт розливу горілки-фальсифікату, а розслідування так і не завершилось та особи не притягнуті до кримінальної відповідальності. Стосовно факту відключення енергетики: понад 9 млн. грн.  ПАТ "Хмельницькобленерго" перерахувало компаніям-одноденкам, розслідування не почалось.
29. Клюс Ігор Петрович уточнив, чи є законним призначення Гураля Л.А. на посаду заступника начальника "Хмельницькавтодору" в частині відповідності цього призначення чинному Закону України "Про очищення влади".

30. Таратасюк Валерій Романович зазначив, що за обслуговування касового апарату приватні підприємці змушені платити приватним підприємствам, які щомісяця необґрунтовано підвищують ціну. І додав, що такі платежі доцільно здійснювати державному підприємству, а не приватному. Крім того, доцільно було б попереджати про відключення електроенергії з метою уникнення перепадів напруги.
31. Гаврилюк Володимир Іванович відзначив. що кримінальне провадження щодо корупційних дій Дерикота М.В. почалось із запізненням.
32. Купчишин Петро Іванович проінформував, що відповідно рішення Кабміну України відключення електроенергії будуть здійснюватись до кінця зими.

33. Клюс Ігор Петрович зазначив, що рішення про зняття наглядових функцій з прокуратури було поспішним.
34. Таратасюк Валерій Романович зазначив, що Закон України "Про очищення" (люстрацію) містить ряд суперечностей.
35.  Підлісний Олег Володимирович підтримав Таратасюка В.Р. і додав, що вищезазначений закон був прийнятий із запізненням.
36. Омельчук Олег Миколайович відзначив, що на його думку, закон буде визнаний неконституційним у зв'язку із низкою суперечностей.
37.  Таратасюк Валерій Романович уточнив, чи ведеться розслідування щодо захвату приміщення колишньої 1-шої аптеки (вул. Кам’янецька, 38) громадою Хмельниччини.
38.  Коцюк Лілія Володимирівна зазначила, що у суді розглядається відповідний позов міської ради і остаточне рішення поки що не прийняте, але прокуратура вступила у позов.
39. Гаврилюк Володимир Іванович із запитанням про доцільність виділення коштів на ремонт приміщення УСБ в Хмельницькій області.

УхвалиЛИ:

1. Інформацію Бровчука М.В. взяти до відома. 
2. Звернутись до Синишина О.Р. та Бровчука М.В. з проханням взяти на контроль розслідування провадження щодо незаконного розливу  горілчаних виробів у м. Хмельницький.

3. Звернутись до Головного управління юстиції в Хмельницькій області з проханням роз'яснення законності призначення Гураля Л.А. на посаду заступника начальника "Хмельницькавтодору" відповідно до Закону України "Про очищення влади".

4. Звернутись до Головного управління Міндоходів у Хмельницькій області з питанням проведення перевірки розкрадання коштів, які ПАТ "Обленерго" перерахувало на фірми-одноденки за обладнання, яке мало поступити на КТП у м. Хмельницький, вул. Зарічанська (чи буде будуватись лабораторія ПАТ "Обленерго").

ГОЛОСУВАЛИ:

«За» – одноголосно.
Голова  Ради




                   В.І. Гаврилюк 

Секретар Ради




         О.М. Омельчук
